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Finleitung

* Kanonrevision: Wie umgehen mit Rassismus bei Kant, Fichte,
Hegel, & co?

* Fichte und das Problem des Fremdpsychischen:

* “1.) Esist eine bedenkliche Frage an die Philosophie, die sie,
meines Wissens, noch nirgends gelost hat: wie kommen wir dazu
auf einige Gegenstande der Sinnenwelt den Begriff der
Vernunftigkeit uberzutragen, auf andere nicht; welches ist der
charakteristische Unterschied beider Klassen?“ (I,3: 380)



PHILOSOPHISCHES
SEMINAR

UNIVERSITAT
HEIDELBERG
ZUKUNFT
SEIT 1386

* Problem des Fremdpsychischen als Problem der
Anerkennungstheorie:

* “Kant sagt: handle so, daB die Maxime deines Willens Princip
einer allgemeinen Gesezgebung seyn konne/ Aber wer soll denn in
das Reich, das durch diese Gesezgebung regiert wird, mit
gehoren, und Antheil an dem Schutze derselben haben?” (1,3: 380)
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* «<Denn, wie weiBB ich denn, welches bestimmte Objekt ein
vernunftiges Wesen sey; ob etwa nur dem weissen Europaer, oder
auch dem schwarzen Neger, ob nur dem erwachsenen Menschen,
oder auch dem Kinde der Schutz jener Gesezgebung zukomme,

und ob er nicht etwa auch dem treuen Hausthiere zukommen
mochte.» (1,3: 380)
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1. Erkennen und Anerkenne s sces

* Grundlage des Naturrechts (1796): Individuelle Freiheit ist soziale
Errungenschaft; wird unter Voraussetzung einer bestimmten Art von
sozialer Interaktion und spezifischen intersubjektiven Beziehungen
moglich und verwirklicht.

* Logik der Deduktion: Begriff unserer selbst als endlicher, freier
Vernunftwesen setzt Begriff des Rechts voraus
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* Aufforderung: ,,Bestimmtsein des Subjekts zur
Selbstbestimmung, eine Aufforderung an dasselbe, sich zu einer
Wirksamkeit zu entschlieBen® (lll, 33).

= Einladung zur freiwilligen Verwirklichung eines gemeinsamen
/Zwecks (Bsp. Tisch umstellen)

* Voraussetzung fur Verstehen von Aufforderung: 1) Begriff des
eigenen individuellen Beitrags sowie des individuellen Beitrags
des Gegenubers, 2) Begriff der Freiheit des Gegenubers und
einem selbst
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* Transzendentallogische These: Begriff von endlichem
Vernunftwesen als freie*r Akteur*in setzt Begriff von sozialem
Stimulus voraus (“Aufforderung”), durch den kooperative
Interaktionen initiert werden (“freie Wechselwirksamkeit”).

* Psychologische These: Vernunftwesen entwickeln nur dann einen
Begriff inrer selbst als freier Vernunftwesen oder Handelnden,
wenn sie Uber einen langeren Zeitraum hinweg zu dieser Art von
sozialer Interaktion stimuliert und in sie eingeubt werden
(“Erziehung?”).
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* Gegenseitige Anerkennung: Aufforderung ist nur dann Stimulus far
Interaktionen vom Typus ,,freie Wechselwirksamkeit®, wenn
vorausgesetzt wird, dass beide involvierten Subjekte sich
gegenseitig ihre eigene Freiheit so einschranken, dass die
Wirklichkeit der Freiheit des anderen Individuums moglich ist.

= Aufforderung setzt voraus, dass beide sich als Vernunftwesen
serkennen“ und ,behandeln®.
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* ,Keines kann das andere anerkennen, wenn nicht beide sich
gegenseitig anerkennen: und keines kann das andere als freies
Wesen behandeln, wenn nicht beide sich als freies Wesen

behandeln. (I,3: 351).

* Kognitive Ebene: Beide Parteien mussen sich gegenseitig als
Vernunftwesen identifizieren (theoretische Erkenntnis)

* Verhaltensebene: Beide Parteien mussen sich gegenseitig als
Vernunftwesen behandeln (praktisches Verhalten)
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* “Denn wie weiBB ich denn, welches bestimmte Objekt ein vernunftiges
Wesen sey; ob etwa nur dem weissen Europaer, oder auch dem
schwarzen Neger, ob nur dem erwachsenen Menschen, oder auch dem
Kinde der Schutz jener Gesetzgebung zukomme, und ob er nicht etwa
auch dem treuen Hausthiere zukommen mochte. Solange diese
Frage nicht beantwortet ist, hat, bei aller Vortrefflichkeit, jenes

Prinzip keine Anwendung und Realitat® (1,3: 380).
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* Wie identifiziere ich ein Wesen als "anerkennungswurdig”?

* ,Die Natur hat diese Frage langst entschieden. Es ist wohl kein
Mensch, der bei der ersten Erblickung eines anderen Menschen,
ohne weiteres, die Flucht nehme, wie vor einem reissenden
Thiere, oder Anstalt mache ihn zu todten, und zu verspeisen, wie
ein Wild; der nicht vielmehr sogleich auf wechselseitige
Mittheilung rechnete.” (I,3: 380)

* Anthropologie wird ethisch relevant, weil: nur Menschen zum
Objekt von Anerkennung werden konnen, und Anthropologie
festlegt, was als Mensch gilt und wie er als solcher zu erkennen
Ist.
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* Fichtes Anthropologie: funktioniert uber Festlegung von
anthropologischer Differenz; Mensch unterschieden vom Tier,
Insofern er Vernunftwesen ist.

* Fichtes These zum Zusammenhang von biologischen und geistigen
Eigenschaften: biologische Organisation des Menschen eignet sich
dafur, seine geistigen Fahigkeiten zum Ausdruck zu bringen.

* Ruckbezug auf Anerkennung: Wenn es der Fall ist, dass
Vernunftfahigkeit sich an der auBeren Gestalt von Lebewesen
abzeichnet, dann liefert mir das Aussehen von Etwas ein Kriterium
dafur, ob es Gegenstand meiner Anerkennung werden sollte oder
nicht.



* 85: Leib als Bedingung der Moglichkeit von Vernunftverwirklichung
in der Sinnenwelt:

* 1. Korper ermoglicht kausale Wirksamkeit in Welt.

* 2. Korper als Leib ermoglicht es uns, intelligente Ursache in
empirischer Welt zu werden.
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e Leib als “freie Artikulation”:

* «Seine Artikulation [= des menschliches Leibs, J.S| musste
sonach sich uberhaupt nicht begreifen lassen, in einem
bestimmten Begriffe. Sie musste nicht hindeuten auf einen
bestimmten Umkreis der willkurlichen Bewegung, wie bei dem
Thiere, sondern auf alle denkbaren ins unendliche. Es wurde gar
keine Bestimmtheit der Artikulation da seyn, sondern lediglich
eine Bestimmbarkeit ins unendliche; keine Bildung desselben,
sondern nur Bildsamkeit. - Kurz alle Thiere sind vollendet, und
fertig, der Mensch ist [/] nur angedeutet, und entworfen.» (379)
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Erkenntnis des Fremdpsychischen via Einfuhlung:

“Der vernunftige Beobachter kann die Theile gar nicht
vereinigen, ausser in dem Begriffe seinesgleichen, in dem ihm
durch sein SelbstbewuBtseyn gegebenen Begriffe der Freiheit.
Er muB den Begriff von sich selbst unterlegen, um etwas
denken zu konnen, weil gar kein Begriff gegeben ist; nach
jenem Begriffe aber kann er nun alles erklaren.” (1,3: 379)
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* Einfuhlung in (noch) nicht-vernunftige Wesen?

—> Einfuhlung setzt Begriff von menschlicher Gestalt voraus, (=
Wesen, die so aussehen ,,wie wir®)
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Korollarium zu 86: Welche (sichtbaren) Merkmale des
menschlichen Organismus zeugen von seiner
Vernunftfahigkeit?

Beispiele: Angewiesenheit auf Aufzucht, bzw. Hilflosigkeit und
Bildsamkeit, Nacktheit, aufrechter Gang, menschliches
Gesicht (Augen, Stirn und Mund als Ausdruck von Denk- und
Kommunikationsfahigkeit)
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* Fichtes wissenschaftlicher Rassismus

* ,Der menschliche Mund, den die Natur zum niedrigsten und
selbstigsten Geschafte, zur Ernahrung bestimmte, wird durch
Selbstbildung der Ausdruck aller gesellschaftlichen
Empfindungen, sowie er das Organ der Mitteilung ist. Wie das
Individuum, oder, da hier von festen Teilen die Rede ist, die Rasse,
noch tierischer und selbstsuchtiger ist, drangt er sich hervor; wie
sie edler wird, tritt er zuruck, unter den Bogen der denkenden
Stirn.”“ (I, 3: 383)
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* Abbildung aus: Gould, Der
falsch vermessene Mensch,
1988, 26f.

* Darstellung aus 19. Jhr,
Referenz auf Campers’ Studien
zur Horizontallinie



UNIVERSITAT
HEIDELBERG
ZUKUNFT
SEIT 1386

PHILOSOPHISCHES
SEMINAR

Pieter Campers’ (1722-89) ‘ o SRR e S
Horizontallinie: L A N ot

e Messungdes N % o AN gy |
Gesichtswinkels: L Sl ST | e
Horizontal von | | ‘
Nasenloch zu Ohr, B
vertikal von oberer ¥ 8 ! o Y 774 o
Kieferknochen zu = 1 S A |
Stirnvorsprung | N |



UNIVERSITAT
HEIDELBERG
ZUKUNFT
SEIT 1386

PHILOSOPHISCHES
SEMINAR

* Relativierung?

* “was jeden, der menschliches Angesicht tragt, nothigt, die
menschliche Gestalt Uberall, sie sey nun blos angedeutet, und
werde erst durch ihn, abermals mit Nothwendigkeit, darauf
ubergetragen, oder sie stehe schon auf einer gewissen Stufe der
Vollendung, anzuerkennen, und zu respektiren.” (I, 3: 383)
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* Fichtes Gedanken zu Kolonialismus als Notwendigkeit:

* ,Selbst alsdann, nachdem das allgemeine Reich der Kultur so machtig geworden,
dass es von der auswartigen Wildheit nichts mehr zu befurchten hat - (...); wird
dennoch dieses Reich die Wilden, die zu ihm nicht mehr kommen konnen, selber
aufsuchen, [...] — um die von jenen nicht gebrauchten Produkte ihrer Landern, oder
ihren Boden, an sich zu nehmen; oder selbst ihre Krafte, teils unmittelbar, durch
Sklaverei, teils mittelbar, durch einen bevorteilenden Handel, sich zu unterwerfen. So
ungerecht diese Zwecke auch an sich erscheinen mogen, so wird dennoch dadurch
der erste Grundzug des Weltplans, die allgemeine Verbreitung der Kultur, allmahlich
befordert; und nach derselben Regel wird es unablassig so fortgehen, bis das ganze
Geschlecht, das unsere Kugel bewohnt, zu einer einzigen Volkerrepublik der Kultur
zusammengeschmolzen sei.” (Grundzuge, Meiner, 169)
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3. Mit Fichte gegen Fichte™? susesorusces

* Korollarium: Folgesatze, (die nicht folgen mussen?)

* Universalistische Anthropologie: Was mich dazu notigen sollte,
ein Lebewesen anzuerkennen, ist, dass ich es nicht anders
Interpretieren kann als ein Lebewesen, das bestimmbar ins
Unendliche ist, das heif3t, als eines, dass in jeder Situation bis zu
einem gewissen Grad unantizipierbar bleibt. Lebenwesen, die
konstant werden, was sie sind, nur ,,entworfen® anstatt ,vollendet
sind, also Wesen, die sich gerade frei artikulieren konnen, und
Insofern mit uns kooperieren konnen, - solche Lebewesen notigen
uns Anerkennung ab.
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* Ein tieferes Problem auf transzendentallogischer Ebene? Kann ich die

Andere nur aufgrund ihrer Nicht-Andersheit anerkennen?
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